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РОССИЯНЕ СТАЛИ ЧАЩЕ ПЫТАТЬСЯ БРОСИТЬ КУРИТЬ 
 

МОСКВА, 17 ноя — ПРАЙМ. Россияне за 10 месяцев текущего года нарастили спрос на средства 
для отказа от курения на 13% и, напротив, несколько снизили интерес к классическим сигаретам, говорится 
в исследовании группы ВТБ, которое есть в распоряжении РИА Новости. 

"За 10 месяцев 2023 года в магазинах, обслуживаемых Первым ОФД (входит в группу ВТБ), на 13% вырос 
спрос на средства для отказа от курения по сравнению с аналогичным периодом прошлого года, а спрос 
на классические сигареты стал немного ниже", — говорится в материалах. 

Траты на никотиновые жвачки, пластыри, специализированные спреи и тому подобное составили 
около 218 миллионов рублей. Всего за 10 месяцев было приобретено 202 тысячи упаковок средств для борьбы 
с курением. При этом их средняя стоимость за два года выросла на 18% и составила 1077 рублей. 

По данным аналитиков, продажи классических сигарет за 10 месяцев к аналогичным периодам прошлого 
года снизились на 1-3% (в зависимости от месяца). Средняя цена пачки сигарет с 2021 года увеличилась почти 
на четверть и достигла 189 рублей в 2023 году. 

Всего с января по октябрь было приобретено 534 миллиона табачных изделий, включающих классические 
сигареты, мини-сигары (сигариллы), стики для курения и сиcтемы нагревания. 

По данным аналитиков, больше всего табачные товары покупают в летние месяцы, а в холодное время 
продажи немного снижаются. 

h t t p s : / / 1 p r i m e . r u / h e a l t h / 2 0 2 3 1 1 1 7 / 8 4 2 2 9 0 7 6 0 . h t m l  
Д а т а  о б р а щ е н и я  1 7 . 1 1 . 2 0 2 3  

И н ф о р м а ц и я  п о л у ч е н а  о т  Л ю д м и л ы  И в а н о в о й ,  К а з а н ь  

 
 

БЛАГОТВОРИТЕЛЬНЫЕ УЧРЕЖДЕНИЯ  
НА БОНДЮЖСКОМ ЗАВОДЕ В КОНЦЕ XIX ВЕКА 

 
На средства Тихогорского Общества трезвости на заводе и в Тихих Горах содержались чайные. В первой 

чайной Обществом устраивались самодеятельные театральные представления – позднее она станет театром 
«Коммуна». Кроме того, при заводе действовали русское и татарское училища, которые давали детям заводских 
рабочих начальное образование, а также больница на 35 мест. Татарское училище располагалось под «Собачьей 
горой», чуть позже рядом с ним будет возведена заводская мечеть. 

 
h t t p s : / / v k . c o m / m u z m e n d e l e e v s k  

Д а т а  о б р а щ е н и я  1 9 . 1 1 . 2 0 2 3  
Информация о публикации на сайте Краеведческого музея г. Менделеевск получена от Натальи 

Кореевой. Для казанских читателей она уточняет, что тогда Бондюжский посёлок относился к Вятской губернии, 
ныне это город Менделеевск в Татарстане. А возник этот посёлок при заводе Ушковых. Для иногородних 
читателей «Феникса» сообщаем: одно из самых красивых зданий Казани – это дом Ушковой (бывшее здание 
Республиканской библиотеки). В ходе трезвеннических экскурсий 90-х годов прошлого века, одна из остановок 
обязательно была около Дома Ушковой – такой он красивый. Теперь эта жемчужина Казани накрепко вписана в 
трезвенническую традицию нашего края! 
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СО МНОЙ НЕ СОГЛАСИЛИСЬ? БЫВАЕТ… 
 
25 ноября сего года в Казанском Кремле открылась весьма симпатичная 

выставка «Зимние мотивы в живописи суми-э и в поэзии хайкай».  
Программа открытия была архи-насыщенной.  
Состоялась передача столице Татарстана переходящего звания «Столица 

поэтической миниатюры России 2024». Знай наших! 
Открылась выставка картин Олега Усова. 
Для более широкой, практически общероссийской аудитории, была проведена 

презентация сборника «Мгновения зимы», уже известного читателям «Феникса».  
Произошло награждение конкурса хайку по мотивам картин Олега Усова. 

Конкурс проходил анонимно, и я – не понял за какие-такие заслуги? – был приглашен 
в члены жюри. Произведение, которое лично мне показалось самым красивым, 
победителем признано не было. Это доказало, что я в жюри был зачислен ошибочно. 
Оказался я не в тренде. Но произведение-то было очень хорошим. Прочтите его 
вслух. И прислушайтесь к себе после того, как окунётесь в эти образы. 

слова о любви 

на  холодном  ветру  

зимняя роза  
Мне лично захотелось поощрить автора, Ильдара Файзуллина, именно тем, 

что мы, казанские мнатовцы, сделали в области – простите уж, скажу высоким 
штилем – сделали в сфере трезвеннического литературоведения. А называется 
наш коллективный вклад очень созвучно выше приведенному произведению: «РРООЗЗАА 
в … аббатстве преступлений». Его я подарил моему кандидату. 

Активнейшую роль в организации данного поэтического праздника сыграли 
наши друзья из поэтической студии «Лалэ». От всей души поздравляем их и желаем 
новых творческих успехов!  

                 Владимир Ловчев, поклонник японской и корейской поэзии 
 

 

 
ЖЕРТВА ДОГМАТИКИ 

 

Данным текстом я реагирую на интересную публикацию в «Фениксе-458» (публикатор не назван) под 
рубрикой «Старое, но грозное оружие». Публикация имеет отношение к сочинению В.Н.Богоявленского (в РПЦ 
митрополит Владимир) «Против ли нас (абстинентов) Библия?». При этом публикатор – видимо, новичок как 
«фениксовец» − не вспомнил, что некогда в бюллетене уже рассказывалось о митрополите и в связи с этим 
цитировались и кратко анализировались как названный доклад (опубликованный в 1912 году как брошюра), так и 
другие его тексты. Не имея сейчас возможности повторить упомянутый очерк, предлагаю аналогичные ему 
содержанием отрывки из рукописи «Питейная традиция и Человек: Драма взаимности», адаптированные к жанру 
газетного очерка. 

Владимир Богоявленский (в миру: Василий Никифорович Богоявленский) качественно отличен от 
примитивного И.И.Сергиева (Иоанна Кронштадтского), который не только был способен лишь обличать, бранить и 
браниться, но допускал иной раз чисто богословские ляпсусы.

1
 

Василий Никифорович грамотен, интересен и даже по-своему актуален и как антипитейный автор, что 
проявилось, например, не только в названной брошюре (она же доклад), но и в его «Архипастырском призыве 
духовенства и общества к борьбе с пьянством»

2
 или в его слове 29 августа 1913 года (старый стиль), в День 

Всероссийского праздника трезвости. В идейно-политическом отношении он, что вполне объяснимо и что 
естественно для представителя государственной церкви, крайне консервативен, но я весьма сомневаюсь, что 
заслуживает, как писалось в антирелигиозной литературе двадцатых-тридцатых годов, характеристики 
погромщика (ни такого рода призывов, ни какого-либо оправдания погромов я у него не нашёл, хотя реальные 
погромщики и спекулировали его авторитетом). 

Что же касается питейной темы, то В.Н.Богоявленский, например, правильно утверждает (ну, прямо как 
И.В.Сажин), что «вследствие брожения… питательное свойство виноградного сока существенно уменьшается и 
даже совсем уничтожается»

3
. Но он хорош не столько в таком элементарном санпросвете. Публицистика его 

оснащена художественно. И хотя он, не ревизуя библейских предписаний, отмечает, что «для христианина не 
обязательно быть непременно абстинентом»

4
 и трезвость он понимает лишь как «воздержание от 

                                                 
1
 Трезвенная работа. Слово Высокопреосвященного Владимира, митрополита С.-Петербургского…// 

Отрезвление. Еженедельный народный журнал, 1914, № 1, Вып.1. ‒ С. 1 – 16. 
2
 Митрополит Владимир. Архипастырский призыв… ‒ СПб., 1911. Как стилистика, так и пафос брошюры 

провоцируют поправку: «Архипастырский призыв духовенству и обществу…»  
3
 Богоявленский. Против ли нас… ‒ С. 14. 

4
 Там же. – С. 33. 
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злоупотребления», что не может быть ему вменено  (церковник всё же!), но как не оценить яркость, к примеру, 
такого пассажа: «Переходить от выпивания к трезвой жизни – это всё равно что подниматься из болота на крутую 
гору после долгого пути по топкой грязи. Ноги устали и дрожат, на сапогах налипла грязь, подошвы скользят; 
постоянно приходится падать, сползать вниз, а прежние товарищи, оставшиеся в болоте, шлют вдогонку 
насмешки, издевательства, а то и прямо тянут за полу назад»

1
. Кстати говоря, и лексика, и стилистика 

совершенно светские… 
И пусть, согласно Богоявленскому (то есть Библии), абсолютная трезвость верующему не предписана, но 

«все те, которые хмельные напитки употребляют как вкусовое средство, только для удовольствия, способствуют 
распространению этой вредной привычки между своими собратиями» (в связи с этим, между прочим, цитируется 
Бунге: «Умеренные суть соблазнители»), «несут ответственность за принудительное питьё, которое приводит 
очень многих к погибели»

2
. 

Василий Никифорович взывает к совести всей православной паствы и – особенно! – своих коллег из 
духовенства, призывает их к воздержанию «ради немощных братий своих», ради «спасения ближнего»

3
. При 

этом, обращаясь к теме терапии алкоголизма, он высказывает сомнение в способности его жертвы 
самостоятельно избавиться от пагубного пристрастия, считая, что это «бывает возможно при помощи Божией»

4
. 

Оборот «не столько, сколько» примечателен. Однако у самого Василия Никифоровича я не увидел столь 
выраженного признания, что обращение к трезвости не есть благо само по себе, а является лишь средством 
приобщения к вере (точнее: воцерквления). Впрочем, и такое толкование – отнюдь не предосудительно для 
такого ортодоксального церковного деятеля, как Владимир Богоявленский. 

Показательно, кого он выбирает в соавторы. Таков, к примеру, некий доктор Мартий, проповедовавший в 
Вестфалии, – в частности, в местечке Дролсхагене. Проповедь Мартия – явно в переводе самого Василия 
Никифоровича (подчёркиваю это, поскольку и сам перевод стилистически ярок и пропагандистки выверен) – 
…перевод таков, что, несмотря на свою категорическую внецерковность, рекомендую представителям церкви, 
пропагандирующим трезвость или хотя бы воздержание, его использовать. 

«Я хорошо знаю то, – говорит Мартий (так переводит его Богоявленский), – что многие из вас полюбили 
этого недостойного и вредного злодея за его вкрадчивый яд… Смотрите: вот он стоит по левую сторону распятого 
Христа, между врагами Христа, осуждённого вместе с нераскаянным разбойником… Вот там по левую сторону 
креста заклятые враги Христа: впереди сатана, за ним троякая похоть, потом – о! выслушайте это вы, не 
потерявшие // ещё любви к Христу, – потом ядотворец, этот архизлодей как предводитель семи смертных грехов, 
а за ним множество обманутых чад мира сего, которые продали свои бессмертные души за минутное чувственное 
удовольствие, промотали за щекотку, которую доставил им глоток водки… И этого обманщика, губителя, этого 
исконного врага Иисусова вы хотите ещё любить?... Долой этого изверга!... Да будет же проклят алкоголь, да 
будет проклят спирт!»

5
. 

Разве не сильно!? Конечно, эти призывы не подходят для научной (соответственно: светской) 
антипитейной пропаганды в силу, прежде всего, не чужеродной для неё образной системы (хотя и яркой), а в силу 
противоречащего самой… Библии утверждения, что алкоголь – Иисусов враг. Эх! Кабы так!...Но об этом чуть 
ниже. Сейчас же придётся с удивлением отметить отсутствие в текстах (и речах) В.Н.Богоявленского персонажа, 
без которого, казалось бы, никак нельзя было обойтись – тем более в годы, прямо следующие за 1908-ым, когда 
почил в Бозе этот исключительно заметный персонаж, именовавшийся аж «Всероссийским батюшкой» и 
«Апостолом трезвости». Поскольку, и в докладе, и в «Слове» тема роли духовенства в борьбе с алкоголизмом 
актуальна и при том упоминаются как зарубежные, так и отечественные проповедники трезвости (как она 
понимается церковью), то отсутствие среди упомянутых И.И.Сергиева (Иоанна Кронштадтского) выглядит 
странным и, не исключено, является намеренным – тем более что с похвалой вспоминаются другие русские 
священники, проповедовавшие трезвость (например, москвич Лука Любимов, петербуржец Рождественский. 

Дело тут, видимо, не только в несопоставимости уровней. Скорее всего, Василий Никифорович не мог не 
знать о приверженности Ивана Ильича к выпивке

6
 и наличии у него соответствующих вкусовых пристрастий – 

например, о том, что знаменитый Г.Г.Елисеев, когда Сéргиев посещал Москву», лично доставлял ему к обеду 
херес под называнием «Золотой кораблик»

7
. 

                                                 
1
 Богоявленский. Против ли нас…. – С. 41. 

2
 Там же. – С. 32. 

3
 Там же. – С. 33. 

4
 Там же. ‒ С. 38. 

5
 Богоявленский В.Н. Призыв. ‒ С. 29 ‒ 30. В брошюре ссылка на «Руководство немецкому пьющему» («Handbuch 

der deutschen Trinker») 1891 года. 
6
 См. дневник И.И.Сергиева, в котором он, сообщая об обеденных привычках, пишет, например: «Выпил красного 

вина». 
7
 См.: Ястребов Н. Воспоминания об о. Иоанне Кронштадтском // «Церковные ведомости», 1930, № 5 ‒ 6. ‒ С. 9. К 

месту привести и красочный отрывок из письма Н.С.Лескова Л.Н.Толстому от 12 января 1991 года: «В день его 
(И.И.Сéргиева – СШ.) юбилея… председатель общества трезвости, именитый законоучитель Петербурга, 
протоиерей Михайловский ошибся мерою вина и… не встал вовсе, а был изнесён на руках своих духовных детей, 
и Иван Ильич его от этого не исцелил, а теперь сам избран на его место, так как он не пьёт иного вина кроме 
мадеры братьев Змеевых» (Письма Толстого и к Толстому: Юбилейный сборник. – М.-Л.: ГИЗ, 1928. – С. 88). В 
примечаниях указано, что: 1) священник В.Я.Михайловских в числе большого количества произведений 
религиозно-нравственного содержания имеет книжку «Пьянство и его лечение»; 2) водочный завод братьев 
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Не имея оснований обвинить Василия Никифоровича Богоявленского в нравственном двуличии, я, тем не 
менее, вынужден отметить разительную и оскорбительную для него самого двусмысленность, противоречивость 
его антиалкогольной позиции, в результате чего он объективно вводит в заблуждение тех, кому адресованы его 
поучения и наставления. Но не пришлось ли ему ради этого сначала обмануть… самого себя? Так бывает, и это 
субъективно смягчает грех обмана, остающегося объективно всё же обманом. 

Вот он, явно лукавя, спрашивает: «Где и в какой мере в Библии под словом “вино” следует подразумевать 
перебродивший алкогольный и где неперебродивший, свободный от алкоголя виноградный сок?»

1
. 

Толкование соблазнительное.  Этим, в частности, но и плюс невежеством, оправданием включения 
Христа в число трезвенников и желанием потрафить представителям религиозного противоалкоголизма 
объясняется то, что оно пришлось по вкусу А.Н.Маюрову, одному из авторов и одновременно редактору 
упомянутой выше «Собриологии…».  Маюров для оправдания (замечу: ненужного) первого чуда Иисуса Христа 
уверяет читателей, что «вином в… библейские времена называли свежевыжатый, а не перебродивший 
виноградный сок»

2
. И как это вяжется с утверждением, например, энциклопедического справочника по 

священному писанию: «В Библии опьянение множество раз показывается как в прямом смысле… физического 
состояния, так и в качестве наглядной метафоры для изображения широкого круга эмоциональных, духовных и 
нравственных переживаний»

3
. 

Естественно, в контексте темы нас интересует прямой смысл. Не буду иллюстрировать «множество раз». 
Хватит нескольких примеров. Библия советует воздерживаться «от вина и крепкого напитка»; не пить вина и 
сикера; вина до опьянения не пить); пить, но не напиваться; запрещает «пить и напиваться»

 4
  и др. Без 

пояснений видно, что везде речь идёт о напитке, вызывающим отравление и приводящем в состояние опьянения, 
то есть о вине хмельном, спиртсодержащем. Куда уж там! В Писании немало соответствующих «картинок», 
могущих шокировать людей брезгливых: «..пьяный бродит по блевотине своей»; «Все столы наполнены 
отвратительною блевотиной»; «Напойте его пьяным… и пусть Моав валяется в блевотине своей»

5
. 

И рискнёт ли кто-нибудь утверждать, что это результат употребления неотравляющего вина? Да и 
вообще, есть ли здесь предмет для дискуссии, если даже люди не видевшие Библию и видеть её не желающие, 
знают легенду о Ное, который «был человек праведный и непорочный», «насадил виноградник и выпил вина, и 
опьянел и лежал обнажённым в шатре своём»

6
. Это как бы частный случай – впрочем, весьма значимый: 

упивающийся до свала библейский персонаж – тем не менее, любимец и избранник Бога, праведный и 
непорочный (!). Но Бог мыслит, говоря современным языком, глобально: «Я наполню вином до опьянения всех 
жителей сей земли и царей,… и священников и пророков»

7
. Всемогущий спаиватель! Обещание же его – 

превосходный аргумент для оправдания пьющих служителей церкви. 
Обстоятельно анализируемый вопрос, включая оценку точки зрения, которую защищает 

В.Н.Богоявленский и его последователи, рассмотрен в недавно изданном библейским справочнике
8
. 

Статья «Вино» в этом издании включает параграфы «Производство вина», «Каким было вино»…  
Примечательно замечание: «Свежий виноградный сок было практически невозможно достать»

9
. Это понятно. А 

вот ниже цитируемое утверждение озадачивает. «Концентрация вина могла быть разной. В максимально 
разбавленном виде смесь представляла собой   соотношение 20 к 1, но вино при этом было, вероятно, очень 
крепким»

10
. Озадачиваемость этого текста не вина авторов словарной статьи, а вытекает из содержания 

первоисточника, а именно – из гомеровского эпоса «Одиссеи», к которому они обратились, не побрезговав его 
языческой природой. 

В самом деле: в IX песне поэмы Гомера говорится о двадцати мерах (εϊхѻσι μέτϱa) воды, которой перед 
употреблением разбавлялось вино

11
. 

Последнее предположение небезосновательно, но очень озадачивает: сколь спиртуозным должен быть 
исходный раствор, чтобы оставаться сильно опьяняющим после двадцатикратного разбавления? Ведь даже 

                                                                                                                                                                                     
Змеевых в Тверской губернии славился искусственными «виноградными» винами, а «мадера их производства 
отличалась особою крепостью» (Там же. – С. 89). 
1
 Богоявленский В.Н. Против ли нас… ‒ С. 7. 

2
  Собриология. Наука об отрезвлении общества / Под ред. проф. А.Н.Маюрова. – 3 изд., перераб. и доп. – М.: 

Концептуал, 2016. – С. 11. Президенту МАТр и заочно иерарху Владимиру отвечает бывший до хиротонии 
(рукоположения в священство) участником ТД и автором бюллетеня МНАТ «Феникс» И.П.Клименко.  Один из 
обширных параграфов его обстоятельной аттестационной работы «Образ и значение вина в текстах в текстах 
Пятикнижия Моисеева» объективно характеризует библейское вино как отравляющее питьё .   
3
  Словарь библейских образов / Пер. с англ. / Под общ. редакцией Л.Райкена, Дж.Уилхойта, Т.Лонгмана. – СПб.: 

Библия для всех, 2016. – С. 725. 
4
 Соответственно: Числа; 6,3; Суд; 13, 4, 7; 1 Цар; 1, 11; Тов; 4, 15; Агг; 1, 6; Лк; 12, 45. 

5
 Соответственно: Ис; 19, 14; Там же; Ис; 28, 80; Иер; 48, 26.   

6
 Быт; 6, 9; 9, 20 ‒ 21. 

7
 Иер; 13, 13 (курсив мой – СШ.). 

8
 Большой библейский словарь / Под ред. У.Элуэлла и Ф.Камфорта. – СПб.: Библия для всех, 2018. – С. 238 – 

239. 
9
 Указ. соч. – С. 239. 

10
 Там же.  

11
 См.: HJMERI JDYSSEA. Текст с словарём и приложением о гомеровском диалекте, составленный Я.Кремером. 

Ч. I. – Изд. девятое. – М., 1889. – С. 143; Радецкий С. Одиссея Гомера. Песнь IX. – Изд. второе. – М., 1893. – С. 7. 
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«бывший» спирт при этом станет менее чем пятиградусный. О вине и говорить нечего. Между тем, испивший три 
чаши этого напитка циклоп в «Одиссее» упивается до бесчувствия, а потом ещё и извергает выпитое вместе с 
пищей. 

Надо сказать, что критика Богоявленским библейского вина, попытка его «отрезвить» вызывает протесты 
в самой РПЦ. К примеру, иеромонах Иринарх (Левинтович), опровергает «якобы библейский принцип полного 
воздержания от вина», «тезис о вредоносности виноградного вина» и считает бедой, «когда на эту точку зрения 
становятся люди церковные»

1
, не называя при этом своих коллег (корпоративная солидарность) и, тем более, 

митрополита Владимира, уличая в дезалкоголизации вина исключительно сектантов и атеистов и утверждая: 
«Каждый, кто непредвзято читал Ветхий Завет, не мог не почувствовать благоговейного, если не сказать 
трепетного, отношения ветхозаветных иудеев к вину как благословенному продукту земледелия»

2
. 

Квинтэссенция критических рассуждений иеромонаха Иринарха в ниже цитируемом пассаже: 
«Соглашаясь с утверждением, что виноградное вино в любых количествах является ядом, мы тем самым хулим 
Всемилостивого Бога, выставляя его лжецом и человекоубийцей; хулим Отца, якобы посылающего Своего Сына 
не на спасение, а на отравление человеческого рода; хулим Святого Духа, якобы называющего устами пророков 
ядовитый продукт благословенным, хули и Сына, якобы предлагающего Своим последователям яд под видом 
Своей крови и соблазняющего их Своим примером к нетрезвому образу жизни. Убоимся такого кощунства»

3
. 

Как видим, иеромонах Иринарх, защитник религиозных догм и, тем самым, вина как благословенного 
Божьего дара, выгодно отличается последовательностью от В.Н.Богоявленского, занимающего двусмысленную и 
драматическую (для него) позицию одновременно и проповедника трезвенности, и верного сторонника 
библейской догматики. Это, в частности, особенно наглядно выглядит в его защите репутации Сына Божия. 

В.Н.Богоявленский утверждает, явно пренебрегая истиной: «Ниоткуда не видно, что Христос пил то, что 
теперь обыкновенно называют вином, однако многие из фарисеев и нашего времени желают пользоваться Им 
для прикрытия собственной слабости. С этою, конечно, целью стараются иные установить “винную заповедь”, – 
т.е. заповедь употреблять именно алкогольное, опьяняющее вино, якобы данную Христом, которой Он, однако ж, 
никогда не давал»

4
. 

Ниоткуда не видно? Вот те на! А разве не видно из сетования самого Христа: «Пришёл Иоанн, ни ест, ни 
пьёт; и говорят: “в нём бес”. Пришел Сын Человеческий, ест и пьет; и говорят: “вот человек, который любит есть и 
пить вино, друг мытарям и грешникам”».

5
 

Противопоставление самим Христом себя Иоанну Предтече теряет всякий смысл, если и тот и другой в 
равной мере не приемлют хмельного! 

Кстати говоря, к высокому примеру Предтечи В.Н.Богоявленский обратился в вышеупомянутом слове в 
день Праздника трезвости. Но опять-таки какая двусмысленность – между прочим, не единственная! 

«Как снисходительно, скажу более, ‒ как дружественно относятся к этому врагу (пьянству – СШ.) многие 
из нас! Но не пора ли одуматься! Не пора ли раскаяться и исправиться?... Учредив всероссийский праздник 
трезвости в день 29 августа (старый стиль – СШ.), Святейший синод указывает этим нам небесного покровителя и 
помощника в лице св. Иоанна Крестителя, пострадавшего от пьянства нечестивого Ирода»

6
. Что? Разве трезвый 

Ирод пощадил бы Предтечу? 
Употребление вина Христом – безусловно, каверзный вопрос для людей, его почитающих, а таковых 

немало – причём даже среди неверующих. Как в нём разобраться? 
Не так ли, как это делает С.А.Рачинский, видный и почитаемый – особенно трезвенниками – 

просветитель? 
Признавая, что «спаситель наш Иисус Христос несомненно пил вино» – и задавая опасно острый вопрос, 

«не грешим ли мы, проповедуя воздержание, коему не находим примера в земной жизни Спасителя?», он 
поверяет ответ критерием… греха (для веры это сильный критерий, с чем, конечно, поспорят атеисты и вообще 
приверженцы светского толкования трезвости). Рачинский утверждает: «Спаситель, принявший на себя 
естество человеческое,… не  мог пить вина иначе, как в мере абсолютно безгрешной»

7
 – и заключает 

наставлением: «Не говорю вам: всякое винопитие есть грех. Но умоляю вас: воспитайте вашу волю совершенною 
трезвостию, чтобы никогда винопитие не вовлекало вас в грех опьянения»

8
. 

Процитированное утверждение может быть без искажения понято так: Иисус пил вино, поскольку принял 
естество человеческое. Согласитесь, что к этому аргументу можно отнестись серьёзно в отличие от беспомощной 
казуистики В.Н.Богоявленского, даже не признавая ни этот аргумент, ни «рачинское» понимание совершенной 
трезвости, вполне обоснованное в рамках православия, но неприемлемое для сторонников реальной трезвости.  

Тем не менее, не могу не признать, что объяснение Рачинского для его времени и его мировоззрения 

                                                 
1
 Иеромонах Иринарх (Левинтович). Вино в библии: благословение или проклятие? // Алкоголь в России: 

материалы шестой междунар. науч.-практ. конф. (г. Иваново, 30 – 31 октября 2015 г.). ‒ Иваново. ‒ С. 7. 
2
 Там же. – С. 8. 

1301 
Там же. – С. 12. 

4
 Богоявленский В.Н. Указ. соч. ‒ С.14. 

5
 Евангелие от Матфея; 11; 18 ‒ 19. Очень глупым выглядит утверждение В.Г.Жданова: «Христос не мог пить 

вина» (Жданов В.Г., Троицкая С.И. Алкогольный террор – СПб.: Питер, 2010. – С. 209.). 
6
 Богоявленский В.Н. Трезвенная работа…  ‒  С. 16. 

7
 Рачинский С.А. Пиcьма к духовному юношеству о трезвости. – М.: Синодальная типография, 1899. – С. 55 

(курсив мой ‒ СШ.).  
8
 Там же. – С. 56.  
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вполне достойное. Оно, между прочим, подкрепляется аргументами современного автора. 
«Упрекать Спасителя в том, что вокруг Него пьяницы и сам Он не трезвенник ‒ предел духовной 

слепоты», – правильно пишет духовный писатель (хоть и еретичествующий, согласно оценкам православных 
ортодоксов) Яков Кротов и правильно продолжает: «Быть другом грешникам – одно, быть грешником – прямо 
противоположное»

1
. 

С этим утверждением я готов согласиться, уточняя его таким дополнением: «И оставался бы при этом 
другом грешников, в том числе и грешащих по части выпивки». 

Вернёмся к Василию Никифоровичу Богоявленскому. Для пущего пропагандистского эффекта он 
старается найти примеры в Писании. И кто же, согласно его мнению, «образец воздержания и трезвости»? 
«Самсон (Назарей), Даниил (причисление обоих к трезвенникам, если обратиться к тексту Библии, сомнительно – 
СШ.), Иоанн Креститель (в данном случае можно согласиться, не забывая о принципиальной поправке: Предтеча, 
будучи по факту непьющим, по мотивации отнюдь не отрицатель алкоголя как яда: он, будучи назареем, 
понимает его как источник наслаждения, почему и не пьёт – СШ.) и (вот тут поразится даже человек мало что 
знающий из Нового завета – СШ.), Христос… на кресте»

2
. В самом деле: по Марку: «И давали Ему пить вино со 

смирною; но Он не принял»
3
. 

В ловушке оказывается Василий Никифорович, не отваживавшись в защите трезвости (а защищает он её, 
по-моему, искренно) порвать с нетрезвенническими церковными догмами. И всё-таки, попрекая его за 
непоследовательность и нерешительность в этом случае, я готов с ним согласиться в таком прогнозе: «Мы 
решительно утверждаем…: если бы Христос жил сейчас между нами, то Он… прежде всего выгнал бы 
защитников пива и вина… из храмов, чтобы затем легче было справиться с диаволом алкоголя и его дружиной. 
Он не сделался бы при этом помощником католическим аббатам в производстве бенедиктинского ликёра, равно 
как не стал бы монашествующей братии содействовать в пивоварении; Он не стал бы размахивать пивною 
кружкою и при роскошных обедах чокаться стаканом вина или бокалом шампанского…»

4
. 

Впрочем, в этом пассаже мало что осталось от библейского Христа и совсем ничего нет от Христа-судии, 
беспощадного и жестокого казнителя грешников (и это друг… грешников!), бесчеловечностью кое в чём 
превосходящего даже Бога-Отца Яхве (Йегову). Однако, по моему представлению и убеждению, поведение 
Христа-Спасителя (и только в этой ипостаси, ипостаси спасителя! – которая только и дорога массе верующих) в 
ситуации, сложившейся к XX столетию спрогнозировано Василием Никифоровичем правильно. А то творческое 
увлечение темой (явная личностная вовлечённость!), с которым оно ословлено, наглядно свидетельствуют: 
проповедь трезвости для Богоявленского – отнюдь не ловля душ, а искреннее боление. 

И что его так обязывало спасать Библию!? А понятно, что! Он же иерарх! Но ведь и обвинять Писание в 
защите пития, то есть потворстве пьянству, тоже нет никаких оснований, хотя наличие такой защиты ‒ бесспорно. 
По-иному для эпохи, когда создавались библейские тексты, и быть не могло!  

С т а н и с л а в  Ш е в е р д и н ,  М о с к о в с к а я  о б л а с т ь  
 

«ДОГМА» ПРОТИВ ЖЕРТВ ДОГМАТИКИ 
Предварительные замечания. 
1.Я искренне благодарен С.Н.Шевердину за внимание к публикации трезвеннического текста более чем 

столетней давности. Теперь этот материал (Тезисы доклада Владимира Богоявленского) прочтут, возможно, те 
читатели «Феникса», которые не успели прочитать его своевременно. 

2. Публикация тезисов видного деятеля церковной иерархии В.Богоявленского не означает попытку 
обратить читателей «Феникса» в религиозную веру, также как и опубликованные материалы о коммунисте 
И.А.Красноносове не являлись проповедью атеизма. МНАТ – организация религиозно нейтральная, она 
стремится объединить в своей деятельности людей разных мировоззрений, акцентируя внимание не на то, что их 
разделяет (представления о высшей силе, загробном существовании и пр.), а на то, что их объединяет – общая 
заинтересованность в успешном осуществлении антиалкогольных и антикурительных проектов. 

3.Если материал размером менее одной страницы (тезисы В.Богоявленского) вызывает критическую 
публикацию размером в четыре с лишним страницы (статья С.Н.Шевердина), то аналогичный полноценный ответ 
на критическую публикацию требует не менее 20 страниц, но у большинства получателей «Феникса»  читать 
материалы такого объема нет физической возможности. Поэтому дальнейшее обсуждение религиозной темы 
будет предлагаться самым заинтересованным лицам по старинной формуле: «На материал ИКС поступил 
критический ответ от читателя ИГРЕК  объемом столько-то страниц. Желающим будет выслана электронная 
версия данного материала». 

1.Название доклада абсолютно адекватно содержанию. Доклад не назван «Манифестом трезвости» 
или «Манифестом абстиненции». В тезисах нет ничего неприемлемого для светских трезвенников, для 
трезвенников-атеистов в частности. С другой стороны, найдутся ли в Священном писании важные аргументы в 
пользу трезвости? Да. Найдутся. И много. 

2.История алкоголепотребления в ее самых сущностных чертах, представленная Священным 

                                                 
1
 Форум сайта «Библиотека Якова Кротова». Postedon 31.8.2012. 

2
 Богоявленский В.Н. Призыв… ‒ С. 37. 

3
 Евангелие от Марка; 15; 23. В Евангелии от Матфея Христа пытают уксусом.  

4
 Богоявленский В.Н. Против ли нас… ‒ С. 37. Должен признаться, что я внёс в эту цитату поправку. В брошюре 

так: «из ИХ (?) храмов». 



8 

 

писанием, совпадает с трезвеннической картиной мира (а последняя отражает подлинную историю 
человечества). Первое известие об употреблении алкогольных изделий в Библии относится к событиям после 
Всемирного потопа. В допотопный период (согласно христианскому вероучению значительно более длительный, 
чем все события после потопа) потребления алкогольных изделий Библия не фиксирует. То есть, алкогольный 
период в истории человечества краток. В целом, это соответствует  научным данным о начале производства и 
потребления алкогольных изделий после так называемой «неолитической революции». Палеолит и мезолит 
(безалкогольные!) длились на много порядков дольше. Против нас ли, абстинентов, утверждение Библии, что 
лишь малую часть своей истории человечество потребляет алкоголь? Нет, и еще раз нет! 

3.«Казус Ноя» (в статье С.Н.Шевердина стр. 5) словно в пробирке 
демонстрирует трезвеннический взгляд на сочетание внушенных 
психологических эффектов и реальных физиологических последствий 
при потреблении алкогольных изделий. Согласно тексту, Ной употребил 
вино в первый раз. Эйфорического эффекта он не испытал (чистый Фекьяер, 
или, говоря мудрено-научно,  не существовало проалкогольного культурного 
поля, внушающего потребителю, что от винопития он должен испытывать 
кайф). Ной ощутил именно то, что несет в себе алкоголь – отравление. А 
поскольку раньше он вина не пил, толерантность к растворам этилового 
спирта у него не сформировалась, то это отравление привело к полной потере 
самоконтроля. Появление алкоголя в жизни людей стало случайным, из-за 
ошибки Ноя. Теперь эту ошибку мы, верующие и атеисты, исправляем вместе. 

В замечательном с художественной точки зрения, но вредном с 
нравственной точки зрения фильме «Догма» обаятельный персонаж уверенно 
заявляет: «Ной был алкашом, но достиг всего». Тут в нескольких словах 
собран целый букет антитрезвеннических фальсификаций. Алкоголизма как 
болезни у Ноя совершенно не просматривается. А главную свою всемирно-
историческую миссию – спасение рода человечества – Ной осуществил ДО 
печального эпизода с опьянением.   

Обратите внимание: опьянение Ноя сорвало план по исправлению человечества: Хам поддался соблазну 
безнравственного поступка и передал свою испорченность потомкам.  Против нас ли, абстинентов, утверждение 
Библии о колоссальном нравственном уроне, которое принесло первое потребление алкоголя? Нет, отнюдь нет! 

4.Использование алкоголя в качестве оружия Одиссеем (в статье С.Н.Шевердина стр.5-6). 
Последующая, реально записанная история предоставила массу тому свидетельств эффективности такого 
оружия. Теперь к собственно рассказанной Одиссеем истории. Согласно Гомеру, циклопа напоили не 
разбавленным вином (так пили нормальные эллины), а НЕразбавленным, градусов в 10-12. Выпил он три чаши, 
конечно, свои, то есть весьма крупные, а не те «мензурки», которыми были бы для него человеческие чаши. 
Смешно предположить, что отправляясь на разведку, высококлассный профессионал (царь!) захватил с собой 
кухонную утварь: чашки, ложки и пр. Опьянение Циклопа очень похоже на опьянение Ноя. Первое в жизни 
употребление алкогольных изделий. Нулевая к таковым толерантность. Опьянение до потери сознания. Вред для 
опьяненного. Осмелюсь предположить, что прообразом циклопов могли стать какие-то племена, еще не 
достигшие стадии государственности, может быть даже еще не прошедшие «неолитическую революцию». Против 
нас ли, абстинентов, история покалеченного из-за потребления спиртного циклопа? Нет, однозначно нет! 

5.Образ пророка Даниила представляет первый известный истории факт научного, добросовестно-
научного отношения к алкогольной проблеме (в статье С.Н.Шевердина стр.7). «Тогда сказал Даниил 
Амелсару, которого начальник евнухов приставил  к Даниилу, Анании, Мисаилу и Азарии: «Сделай опыт над 
рабами твоими: в течение десяти дней пусть дают нам в пищу овощи и воду для питья. И потом пусть явятся 
перед тобою лица наши и лица тех отроков, которые питаются царскою пищею, и затем поступай с рабами 
твоими, как увидишь». Он послушался их в этом и испытывал их десять дней. По истечению же десяти дней лица 
их казались красивее, и телом они были полнее всех тех отроков, которые питались царскими яствами» [Даниил. 
1, 11-15]. Конечно, мне как трезвеннику-атеисту ближе образ гениального философа, атеиста-трезвенника 
Гераклита. Однако его поразительно точные трезвеннические постулаты – результат наблюдения, но отнюдь не 
эксперимента. Я не берусь в своём 5-м тезисе жестко настаивать, что  пророк Даниил вообще был первым 
научным исследователем алкогольной проблемы. Возможно, что историки будущего удлинят историю 
трезвеннической науки. Такой своей ошибке я буду только рад и приветствую тех, кто найдёт в документах 
сведения о еще более древних ученых трезвенниках. Но Даниил навсегда останется первым СРЕДИ ШИРОКО 
ИЗВЕСТНЫХ человечеству ученых-трезвенников. Переоценить роль «Божественной комедии» в сохранении в 
Средние века трезвеннической традиции невозможно. В почетную для нас когорту [Чистилище. XXII. 139-154] 
практически на экваторе списка Данте поставил пророка Даниила [Там же. 146-147]. Самые радостные будущие 
открытия в области истории трезвенничества не смогут составить Даниилу конкуренции. 

Вывод: на полке личной библиотеки современного культурного трезвенника должны стоять в бумажном 
варианте – и по возможности в пределах ручной досягаемости – коммунистическая «Тропинка в трезвость», 
языческие «Илиада» и «Одиссея» и христианские Священное писание и «Божественная комедия». Это как 
минимум. Чем больше мы узнАем о духовных достижениях человечества (и не в популярных пересказах, а в 
добротных переводах первоисточников), тем прочнее, надежнее будет наш трезвеннический выбор. 

Еще раз благодарю С.Н.Шевердина за обсуждение принципиально важной темы. 
В л а д и м и р  Л о в ч е в ,  п р е д с е д а т е л ь  М Н А Т  



9 

 

«ДЫМ СЛАДОК НАМ, НО ТОЛЬКО НЕ ТАБАЧНЫЙ!»  
ПРОДОЛЖЕНИЕ? 

 
Несколько десятков произведений антитабачного конкурса разлетелись на крыльях предыдущего 

«Феникса» по нескольким сотням адресов. Теперь возникает самый главный вопрос: как в интересах 
общественного здоровья использовать это произведенное за два месяца интеллектуальное богатство? Нужен 
обмен технологиями: бюджетными, общедоступными  приемами антикурительной поэтической агитации. Начнём? 

Простейший приём на фотографиях. Ламинат формата А4. Максимально возможный крупный шрифт. Фон 
грязно-желтый, ассоциирующийся либо с табачным дымом, либо с листами старой бумаги (часто ведь 
обыгрываются тексты вековой и даже двухвековой давности). Сначала ламинат демонстрируется как на 
фотографии слева. 

  
Затем его показываем целиком (как на фотографии справа). 
Сначала – общеизвестный первоисточник, открывающий взаимодействие. Получив обратную связь 

(доказательство, что эта строка или строки у собеседника на слуху, и ему известно ее традиционное 
продолжение),  доводим до сведения адресата и антикурительное послание. Маленькая неожиданность. 
Маленькая интрига при распространении антитабачной информации. Кстати, точно такую же интригу можно 
создавать не только в письменной, но и в устной форме. 

В л а д и м и р  Л о в ч е в ,  р е д а к т о р  « Ф е н и к с а »  
 
 
 
 

 

 
В отделениях МНАТ 

КК аа зз аа нн ьь   
 

2299  нноояяббрряя    ––    ЧЧееттввееррттааяя  ккооррееййссккааяя  ввссттррееччаа. Она будет посвящена профилактическим  
возможностям корейского питания. 
 

2277  ддееккааббрряя – Празднование трезвого Нового года. Кстати, к концу идёт державинский год. 
Намёк всем понятен? 

 

Навстречу Пятнадцатым Традиционным чтениям 
 

Предложенные  Дианой Ахмадиевой варианты символики Юбилейных Традиционных чтений были 
показаны читателям «Феникса», посетителям группы «Праздник трезвости открывает книгу» (социальная сеть 
«ВКонтакте») и первокурсникам-конфликтологам кафедры СРПП КНИТУ (Казань).  

 

Среди откликов абсолютно преобладали симпатии к изображению, которое вы 
видели на первой странице «Феникса». При демонстрации трех подготовленных 
Д.Ахмадиевой иллюстраций явочным порядком обнаружилось еще одно их 
методическое преимущество. Оно позволяло, даже не просто позволяло, а 
настоятельно требовало обосновать мотивы выбора символом мудрости птицы, 
имеющей весьма скромные внешние, певческие или вкусовые данные. 
Откровением для многих наших сограждан, особенно для представителей 
старшего поколения, является трезвеннический мотив  назначения совы на столь 
ответственную должность в древнегреческой мифологии.  

Молодые читатели «Феникса» отметили еще одно преимущество предложенного символа: он 
устанавливает прочную смысловую  связь с главным персонажем семикнижья Джоан Роулинг - с Гарри Поттером. 
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Отрадно, что в целом одобрив выбор совы с аметистом в качестве символа Юбилейных чтений, наши 
читатели продолжают творческий поиск. Предложения по совершенствованию эскиза символики чтений  вы 
можете найти в рубрике «Резонанс» данного выпуска «Феникса». 

Благодарим Диану Ахмадиеву за первый РЕАЛЬНЫЙ шаг на многотрудном пути подготовки Пятнадцатых 
Традиционных чтений! 

 

 
В курганах книг… 

 
В середине 90-х годов, то есть три десятка лет назад, я упустил, к сожалению, книгу, вышедшую весьма 

крупным (по сегодняшним понятиям) тиражом. Благо ныне есть интернет-магазины, один из которых, при 
магазине журнала «Дилетант», дал мне возможность  приобрести ее и узнать гораздо больше о музеях в столице 
Великобритании, особенно о менее раскрученных

1
.   Любой россиянин, приезжая в Лондон, стремится посетить 

шекспировский «Глобус», Британский музей, и, в первую очередь, музей Шерлока Холмса. Книга отечественного 
искусствоведа даёт нам лоцию по менее известным, но абсолютно ценным для мировой культуры музеям. Не 
прочитал я ее вовремя и пропустил в Галерее «Тейт» два важных для трезвенников полотна. А жаль! 

 

Слева образ пивной (С. 43 
в книге). Образ довольно 
привлекательный. Его 
полезно рассматривать в 
паре с жестко критической 
«Пивной улицей» У.Хог-
гарата. Об этой гравюре 
речь уже шла в «Фениксе». 
Гравюра + картина дают 
представление о том, какое 
противоборство по поводу 
пивопития наблюдается 
даже в сфере изобрази-
тельного искусства одной 
страны. И одной эпохи 
(шедевр Хоггарта и … 
картину Морленда разде-
ляют всего 4 десятка лет). 
Особенно жаль, что я не 
заметил в Галерее «Тейт» 
ту картину, которую вы 
видите справа (С.106 в 
книге о музеях). Пиво + 
курение = тоска смертная. 

 
Дж.Морленд. У пивной. 1792 У.-Р. Сиккерт. Скука. Ок. 1914. 
Тратить на них свою единственную жизнь – это ли не глупость несусветная?! Хорошее дополнение к книге 

предоставляет нам Интернет: «Автор дал ей французское название – “Ennui”. Это слово переводится с 
французского языка не просто как “скука”, но как скука смертельная, соединенная с безмерной усталостью и 
унынием» (https://art.goldsoch.info/skuka-uolter-richard-sikkert/). 

Кстати, картина Уолтера Ричарда Сиккерта (1860-1942)
2
 опровергает нелепый, но устойчивый миф о том, 

что люди злоупотребляют легальными наркотиками от плохой жизни (из которого дюжинные «умы» делают еще 
более нелепый вывод: сначала надо, мол, улучшить жизнь людей, и только ПОТОМ уж вести речь об 
отрезвлении). Вглядитесь. Быт персонажей картины «Скука» весьма благополучен. Особенно по понятиям 1914 
года. Уютная квартира. Одежда чистая, отглаженная, по размерам. Судя по комплекции, хозяева квартиры уж 
точно не голодают. Но скука скучнейшая: пиво, сигара, унылость 96-й пробы.  

Итак, будете в Галерее «Тейт» - картину «У пивной» можете и пропустить, но к «Скуке» подойдите 
ОБЯЗАТЕЛЬНО. Оригинал всегда лучше любой репродукции. Там вы, конечно, увидите гораздо больше, чем 
увидел я, листая старинную книгу. Тогда пишите: какие дополнительные трезвеннические ассоциации породило у 
Вас полотно У.-Р. Сиккерта. 

В л а д и м и р  Л о в ч е в ,  д о к т о р  и с т о р и ч е с к и х  н а у к  

                                                 
1
 Кудрявцев Б.В. Художественные музеи Лондона.  М.:  Искусство, 1994. 222 с. Тираж 25000 (!) экземпляров.  И 

как только я умудрился пропустить ее в 90-е годы! Где были мои глаза?! 
2
 Не знаю, как вы, уважаемые читатели, но я раньше о Сиккерте не слышал и, соответственно, в профилактике 

его картины не использовал. С подачи рецензируемой книге решил узнать о мастере чуть побольше.  Запросил 
Интернет. Каково же было удивление – судьба сводила художника с историческим деятелем, отношение которого 
к психоактивным веществам мы не раз обсуждали на страницах нашего бюллетеня: «Сикерт был наставником в 
живописи Уинстона Черчилля» (Википедия). 
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Р е з о н а н с 
 

 

Овсянки, сэр! // Феникс, 2023, № 19 (446) 

 
Нет, нет, уважаемые читатели! Это не ошибка.  Данный фото-материал «Резонанса» касается именно 

июльского номера «Феникса»
1
. 

 

 
 
Фотография июльской встречи казанских мнатовцев (так называемой «второй корейской встречи») была 

опубликована в середине лета. Она понравилась редакции берлинского трезвеннического журнала «CONTACT 
ACTUEL». Накануне державинской акции 15 ноября сего года красиво оформленный журнал прибыл в Казань. Он 
очень нас порадовал. Как хорошо, что из многих десятков фотографий наши берлинские друзья выбрали именно 
эту. На ней представлены сразу три поколения трезвенников из семьи Соловьевых: Натальи, Михаила и Матфея. 
Отличная традиция. И фамилия к тому обязывает. Их великий однофамилец Александр Титович Соловьев 
создал в 1892 году Казанское общество трезвости (КОТ).  Эффективные проекты КОТ стремятся изучать и хотя 
бы отчасти возрождать казанские мнатовцы. Встреча, посвященная профилактическим возможностям корейской 
литературы, продолжает заложенную КОТ традицию – интерес к культурным аспектам отрезвления.   

 

 

Дым сладок нам, но только не табачный! // Феникс, 2023, № 32 (459)  

 
Спасибо за Феникс-459 и моё представительство в нём.  
Много полезного дал конкурс. Мысль моя такая: Прочувствованная классика, задавая тон, зажигает 

и выводит на свет наш дополнительный ресурс, одновременно бескорыстно сообщая произведению достаточную 
силу в своём гибридном жанре. Так что спасибо классикам за нашу явившуюся из под спуда силёнку. 

Л е в  К о з л е н к о ,  С а р а т о в  
 

 

Феникс, 2023, № 32 (459)  

 
Поздравляю победителя конкурса "Дым сладок нам, но только не табачный!" Владимира Широкова!!! Это 

двустишие было и в моем, как члена жюри конкурса, выборе. Меня оно восхитило гармоничным сочетанием 
цитаты из  песни мушкетеров и авторского развития темы, с неожиданным поворотом в антинаркотическом ключе 
… Темы счастья, радости, любви к жизни и полноты жизненных ощущений без искусственных стимуляторов и 
антидепрессантов. 

Благодарю за внимание к работе поэтической студии "Лалэ" Юрия Спиридонова (автора реплики в 
предыдущем "Фениксе"). Что касается "странного" для осени названия нашего сборника - "Мгновения ЗИМЫ"- 
хочу уточнить. Есть понятия  календарной и фенологической зимы. Не надо их путать. Фенологическая зима (как 

                                                 
1
 Фотография Натальи Кореевой. 
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и весна, лето и осень)  в разных странах и разных регионах наступает в разное время и не зависит от даты в 
календаре. Главными признаками наступления зимы являются: температура воздуха ниже нуля и первый 
снег… На момент презентации сборника 29 октября эти два признака имели место быть. 

Л ю д м и л а  С к р е б н е в а ,  К а з а н ь  

 

Феникс, 2023, № 32 (459) 
 

 "Унесённые ветром" Митчел только видела в экранизации. Красочный фильм, яркие актёры, 
захватывающий сюжет. Но прочитать потом не решилась, чтобы снова не погружаться в бурю уже пережитых 
эмоций. Интересный экскурс в книгу предложил Владимир Ловчев. Не побоялись взяться за такую длинную 
историю и не прогадали. После такого разбора появилось желание взяться за Митчел. 

Спасибо дизайнеру эмблемы новых Традиционных чтений. Я бы еще попробовала поиграть с цветами. 
Например, аметистовый оставляем, а черный меняем на коричневый, темно-серый, синий.... И третий вариант, 
где сова на черном фоне, давайте посмотрим в других цветах. 

Н а т а л ь я  К о р е е в а ,  К а з а н ь  

  

В курганах книг //  Феникс, 2023, № 32 (459)  

 
Совершенно согласен с Владимиром Ловчевым, "что практически любое подлинно крупное, по- 

настоящему реалистическое произведение в силу самогО жанра правдиво отражает потребление алкоголя и его 
эффекты для личности и общества в целом". К сожалению, "по- настоящему реалистических произведений" в 
мировой литературе мало. Известно, что творчество большинства писателей формировалось под влиянием 
мифов об алкоголе. И этот процесс продолжается. Охотно вводят алкоголь в повествование участники 
литературных студий. Трудно найти литературный журнал или газету, обходящиеся без пропаганды алкоголя...  
Согласен, что роман М. Митчелл "Унесённые ветром" "представляет собой прекрасный методический материал 
для трезвеннической работы". За последние несколько дней я перечитал Книгу 2 (части IV и  V) романа. Могу 
подтвердить выводы автора статьи. В качестве своего вклада в трезвенническую работу написал несколько 
вспомогательных рекламных стихов по мотивам творчества Маргарет Митчелл и её продолжательницы- 
Александры Рипли. Замалчивать литературное творчество трезвенников и даже сторонников "разумных" 
ограничений на алкоголь энтузиастам , а тем более- наёмным работникам его широкой пропаганды становится 
всё труднее. Воспользуемся их злобными выпадами для рекламы и пропаганды трезвости. Как провозгласил 
"писатель из инженеров" Михаил Армалинский, отрицательная реклама равняется положительной по модулю 
(абсолютной величине).  

Продолжая математические аналогии, можно сказать, что антиалкогольная пропаганда, в т. ч. - в 
художественной форме, пока составляет малый параметр на фоне мощной проалкогольной пропаганды. К 
счастью, антиалкогольная политика не определяется одними только спорами между писателями. Ограничения на 
алкоголь постепенно вводятся. Отравителям тоже приходится несладко. Всё потребление алкоголя основано на 
лжи. Обманутый потребитель обманывает себя и других. И обманывать становится всё труднее. 
                                                             Ю р и й   С п и р и д о н о в ,  К и е в  

  

  

ОО  ррооммааннее   ММааррггаарр еетт   ММииттччеелллл  "" УУнн еессёённнныыее  ввееттрр оомм""   
  

Хотя и с точки зрения южан 

Написан популярный сей роман, 

Однако и он даёт представление, 

Как Штатов далёких  

                            шло становление.  

Не выбирали пьяниц  

                                в лейтенанты, 

Хотя и имелись у них таланты. 

Но в состоянии опьянения 

Было опасным их поведение.  

Эшли пил и играл  

                         "из вежливости", 

Не имея к этому потребности. 

Но и пьяницу он мог перепить, 

И мастера покера победить.   

  

ЮЮ рр ии йй     СС пп ии рр ии дд оо нн оо вв ,,     КК ии ее вв   
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